
  

  :לכבוד

  נציבות תלונות הציבור על השופטים

  

  הבכירה רבקה מקייסהשופטת  ושיבוש הליכי משפט שלתנהלות לקויה ה –הנידון 

  

11�15493תמ"ש  להפחתת מזונות הוגשה תביעה 07/11/2019בתאריך �  בעקבות 19

  .11/03/2019מתאריך הורות משותפת שניתן פס"ד הות לאחר של הגדלת זמני ששינוי נסיבות מהותי 

  . 01/11/2021כל ההליך כולו נמשך במשך שנתיים לאחר שפסק דין סופי ניתן בתאריך 

  למרות  לביצוע פסק דין לבית המשפטבקשות  שתילאחר  חודשים 7פסק הדין ניתן לאחר 

  יום 90שפסק דין צריך להינתן בערכאה ראשונה תוך  שתקנות סדרי הדין מורות אחרת

  התיק נכנס למתן פסק דין: $  04/04/2021בתאריך 

  

  :22/07/2021 $ב השופטתהגשתי בקשה לביצוע פסק דין, להלן החלטתה של  – 15/07/2021בתאריך 

  "התיק מונח לפני בית המשפט, פסק הדין יינתן בהקדם האפשרי"

  

  :21/09/2021 $ב  השופטתהגשתי בקשה נוספת לביצוע פסק דין, להלן החלטתה של  – 14/09/2021בתאריך 

  יינתן בהקדם האפשרי"נמצא בכתיבה ופסק הדין "

  

  



  

  חודשים: 7לאחר פסק הדין ניתן  01/11/2021בתאריך 

  

  

 יום 165יום אך עברו כבר  90פסק דין צריך להינתן עד תקופה של  ,ע"פ תקנות סדרי דין

2020�תק' תשפ"א  

(ג) בלי לגרוע מתקנת משנה (א), בית משפט הדן בערכאה ראשונה ייתן את החלטתו לא יאוחר מתשעים ימים 
ייתן על כך הודעה מנומקת בכתב לנשיא בית לאחר תום הדיון בהליך; לא נתן את החלטתו במועד האמור, 

  .המשפט

  והגרוע ביותר נגד טובת הילדה ולהלן ההוכחות:אשר היא הנתבעת  האםפסק הדין היה מוטה לטובת 

 משכורתתלושי להציג לבית המשפט  בית המשפטהצדדים התבקשו ע"י  24/06/2020בתאריך  �

  :09/11/2020לפני דיון ההוכחות שהיה צריך להתקיים בתאריך  ואישורי השתכרות

 

  
  



  
  

  לאחר  01/02/2021דיון ההוכחות נדחה שוב עד שבשעה טובה התקיים בתאריך  09/11/2020בתאריך 
  

  השופטת מספר פעמים:ע"י  או בוטלשנדחה 

 
  

   )חודשים לעשות זאת 7היה לה (השתכרות האת תלושי המשכורת ואישורי  הציגה טרם האםדיון ההוכחות ביום זה של 

  , הנתבעת לא פעלה ע"פ החלטת בית המשפט ובדיון המשפט ולהסתיר את מצבה הכלכליובכך דאגה להטעות את בית 

  ההוכחות החלטת בית המשפט הייתה:

  הנושא שעלה בדברי ב"כ הצדדים ידון בפסק דין הסופי"  :"  
  

  



  

  שהנתבעת לא הגישה תלושי משכורת, אישורי השתכרות,  9עד  3 בשורותלשופטת  בא כוחו של האב מזכיר

  ,דיוני שוויוןקיים אי ובעצם  תדפיסי חשבון בנק ותדפיסי כרטיסי אשראי

  " בכוונת תחילה מטעה" ב"כ של הנתבעת עו"ד יואל ריפל  16 בשורהבבירור כפי שניתן לקרוא 
  

   ל מה שגברתי הורתה צורף"באשר לדברים שלא צורפו, כ" $שהוא טוען   שופטת בכךהאת 
  

  אני חושב שצירפנו הכל"" –טוען ב"כ של הנתבעת  20 $ו 19ות בשור
  

  חשבון ותדפיסי כרטיסי אשראי לבית המשפט תלושי משכורת, דפי  לא הוצגועד לסיום ההליך ומתן פסק הדין 
  

  ,של הנתבעת לבקשת בית המשפט
  

  : 28, שורה  90המדהים הבא בסעיף בפסד הדין רושמת השופטת את הדבר 
  

ושום  משכורת(אני מזכיר לנציב שלא הוצגו תלושי  "האם נותרה עם הכנסה דומה......... 

  : )מסמך המעיד על כושר ההשתכרות
  

   
  

  ין להטעיית בית המשפט ע"י הנתבעת !בפסק הד מקייס שום תגובה של השופטת
  

  

 מתגוררת האם ש שהם טוענים את בית המשפטבכוונת תחילה פעם נוספת  מטעיםובא כוחה  הנתבעת �
 

  תשריט הדירה לפי גוש/חלקה  מולש"ח  33אתר משרד המשפטים בעלות של ב בבדיקה –חדרים  4בדירת 
  

  שכירות ובכך להטעות את בית מ"ר וזאת כדי לנפח הוצאת  59חדרים  3שהנתבעת מתגוררת בדירת מסתבר 
  

  $המשפט

  



  

  

  

  טוען בא כוחה של הנתבעת עו"ד יואל ריפל שהדירה שמתגוררת בה האם היא דירת  בדיון ההוכחות 15בשורה 
  

  חדרים וטוען בשורה  3חדרים ומבקש לסלק את ההוכחה שהוצאתי באתר משרד המשפטים שמדובר בדירת  4
  

  הדברים לית ורואה את הלך שאמורה להיות נטרא מקייס שזאת הטעיה ומתנגד להגשת המסמך . השופטת 23
  

  חדרים 3ת רמתירה את צירופו של המסמך המוכיח שהאם מתגוררת בדיה מול עיני
  

  : בפסק הדין

  ין להטעיית בית המשפט ע"י הנתבעת !בפסק הד מקייס שום תגובה של השופטת

  

  בסיכומו של עניין השופטת רבקה מקייס לא מתייחסת בפסק הדין להטיות הרבות של האם יחד עם בא כוחה

   השופטת , משתפת איתם פעולהוכפי שניתן לראות  אשר מטרתם לעוות את המציאות עו"ד יואל ריפל

  ובכך להבאת הטעיית בית  האםמחוסר מידע משווע בתיק בחוסר הבאת ראיות של  בכוונת תחילה מתמתעל

 משפט הנכבד ובהגעה לתוצאה שגויה לחלוטין.ה

  בהפסקת דיון ההוכחות סיפר לי מיוזמתו כי הוא המזונות הפחתת שייצג את האם בתביעת  עו"ד יואל ריפל

  לתוצאת ועל ההשפעה ביניהם  היה רב גדול במרוקו, רק מוכיח על ההכרות מכיר את השופטת ואביה

  שאני הוא זה שמסר  ₪ 10,000כתוצאה מכך, בנוסף השופטת מטילה עלי הוצאות משפט על סך של פסק דין ה

  : אמת לבית המשפטחצאי 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  



  

  

  הליכי משפט,  שיבושבבקה מקייס בפסק הדין מנצלת את סמכותה לרעה, עוברת על החוק ר

  מתעלמת לחלוטין מההחלטה המחייבת של בית המשפט העליון בנושא המזונות וקובעת באופן נחרץ 

  שאני זה שהטעה את בית המשפט ופוגעת בטובתה של ילדתי היחידה.

  

 :מבקש מהנציב

 למניעויות שופטים.לחקור ולצרף את השופטת רבקה מקייס ועו"ד יואל ריפל  �

  .₪ 10,000את הוצאות המשפט על סך של לי להחזיר  �

  בוצע הליך משפטי לא הוגן.כי להחזיר את האגרה ששולמה  �

  למנוע שיבוץ של השופטת רבקה מקייס בתיקים שלי כאשר יהיו בעתיד ולהעביר אותם למחוז תל אביב  �

  ביעה תהיה בבית המשפט בפתח תקווה)(אני מתגורר בתל אביב ואין סיבה שכל ת

  

  

  

ואיננה זכאית לחסינות ע"פ  מקייס פעלה בזדון השופטת רבקהתביעת נזיקין כאשר לאשקול את צעדי  בהמשך

  החוק.

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  :העתקים

  .מר גדעון סער –שר המשפטים 

  .העליון הגברת אסתר חיות בית משפט נשיאת

  .יגאל מרזל מנהל בתי המשפט 

  .אנגלמן מתניהו מר המדינה מבקר

  

  

 


